Sugerencias ala Segunda Version del Contrato de Concesion SGT del Proyecto “Linea de
Transmisién 500 kV Piura Nueva — Frontera”

Nota: Hacemos notar que los términos definidos en mayudsculas en el presente documento hacen
referencia a los términos contenidos en la Segunda Version del Contrato de Concesion SGT del
Proyecto “Linea de Transmision 500 kV Subestacion Piura Nueva — Frontera” (el “Contrato”), asi
como en las Bases del Concurso.

Sugerencia 1.-

Como consideracion general respecto del Contrato se solicita incorporar una mencién que
establezca que la normativa que les sera aplicable al Proyecto sera aquella que se encontraba
vigente a la fecha de la convocatoria a la licitacion del Contrato de Concesion, sin perjuicio de las
excepciones establecidas por ley. Esto en razén que todo cambio normativo posterior puede alterar
el escenario mediante el cual se evallo la ejecucion del Proyecto, pudiendo aumentar costos u otras
consideraciones que afecten al Concesionario.

Sugerencia 2.-

Se solicita incorporar en la clausula 1 del Contrato todos los antecedentes actualizados respecto de
la Subestacion Piura Nueva 500/220 kV a fin de disponer de claridad a la hora de establecer los
espacios disponibles y los disefios y equipos a utilizar.

Sugerencia 3.-

Se solicita incorporar en la clausula 1 del Contrato la mencién a la actualizacién de los Estudios
Eléctricos de la Interconexion Ecuador - Pert 500kV, desarrollado por COES, CENACE vy
TRANSELECTRIC.

En particular, se solicita precisar o especificar los requerimientos de TRV/RRRV para los
interruptores de 500 kV obtenidos de los estudios correspondientes, si estos fueron realizados.

Sugerencia 4.-

El primer parrafo del numeral 2.7 del Contrato se refiere a la participacién del Operador Calificado
en la Concesion.

Con el fin de tener mas flexibilidad en la estructura financiera del Proyecto, se solicita modificar el
texto como sigue:

2.7 El Concesionario garantiza al Concedente, que durante un periodo comprendido desde la
Fecha de Cierre y hasta que se cumplan diez (10) afios de Operacién Comercial del
Proyecto, el Operador Calificado sera titular de la Participacion Minima directamente o a
través de una Empresa Vinculada, y el responsable de las operaciones técnicas de la
Concesién desde el disefio mismo del Proyecto hasta la conclusién de dicho plazo”.

Sugerencia 5.-

Sugerimos incorporar los siguientes literales en la clausula 2.6 del Contrato a efectos de dotar de
mayor seguridad al Concesionario en el desarrollo del Proyecto:

“2.6 EI CONCEDENTE garantiza al CONCESIONARIO, en la Fecha de Cierre, la veracidad y
exactitud de las siguientes declaraciones: (...)

¢) Quedurante la vigencia del Contrato no otorgard concesion, licencia o cualquier titulo
habilitante que afecte los derechos adquiridos por el CONCESIONARIO en virtud de
este.




d) Que no realizard actos que impidan u obstaculicen la ejecucion de las prestaciones
por parte del CONCESIONARIO, contenidas en el presente Contrato.

e) Que no serd exigible para el Concesionario ninquna obligacion derivada del Contrato
fuera del territorio peruano. En tal sentido, el CONCESIONARIO no se encuentra
obligado a realizar obras, trabajos, o cualquier otro tipo de actividad vinculada al
Proyecto en territorio ecuatoriano.

f) ___Que el Poder Ejecutivo ha expedido el Decreto Supremo que permite la tenencia de
bienes en zona de frontera.”

Sugerencia 6.-

En la clausula 2.10 del Contrato, en coherencia con el Procedimiento PR20 del COES, se introduce
el término “Integracion al SEIN” en reemplazo de “Puesta en Operacién Comercial”, ya que este
ultimo es utilizado para la generacion. Sin embargo, en el resto del Contrato se sigue usando el
término “Puesta en Operacién Comercial”’ (clausulas 3.6, 4.3, 4.13, 5.2, 5.4, 5.6, 5.8, 8.1, 9.6, 9.8,
10.1, 12.1, 13.1, 15.4 y 15.6 del Contrato). Asimismo, no se define en el Anexo 3 el término
“Integracién al SEIN”, sino que se mantiene en el mismo la definicion de “Puesta en Operacion
Comercial” y todas las definiciones hacen referencia a este ultimo.

En ese sentido, se reitera la siguiente sugerencia a Proinversién con el objeto de que sea utilizado
exclusivamente el término “Integracion al SEIN”, y eliminar todas las referencias a “Puesta en
Operaciéon Comercial”, a fin de dar coherencia a todo el documento con el Procedimiento PR20 del
COES.

Sugerencia 7.-

En el segundo parrafo de la clausula 2.11 y la Clausula 5.9 del Contrato se establece una obligacion
de indemnidad del Concesionario ante el Concedente, respondiendo por cualquier accién o
excepcidn, exceptuando actos del Concedente.

Reiteramos la preocupacién respecto de que esta es una obligacién de indemnidad excesivamente
amplia. Solicitamos se modifique el segundo parrafo de las clausulas 2.11 y 5.9, a fin de que quede
claramente establecido que la obligacion de indemnidad por parte del Concesionario a favor del
Concedente se limita a hechos que le sean imputables y dolosos.

Conforme a lo sefialado en el articulo 1328 del Cadigo Civil, es nula toda estipulacién que excluya o
limite la responsabilidad por dolo o culpa inexcusable del deudor o de los terceros de quien éste se
valga. También es nulo cualquier pacto de exoneracion o de limitacion de responsabilidad para los
casos en que el deudor o dichos terceros violen obligaciones derivadas de normas de orden publico;
disposicion que debe ser considerada en las clausulas de indemnidad a favor del Concedente
previstas en el Contrato.

Asimismo, las clausulas 2.11 y 5.9 del Contrato establecen los supuestos de excepcion para la
obligacién de indemnidad del Concesionario hacia el Concedente. La redaccion actual contempla
"(...) excepto en caso de que los dafios 0 perjuicios sean causados por el CONCEDENTE, su
personal, representantes, agentes o el Inspector"”. Si bien estamos de acuerdo con lo antes indicado,
consideramos que también se debe incluir a la Empresa Supervisora y su personal a cargo, asi como
las demas Autoridades Gubernamentales y sus representantes. Ademas, se solicita eliminar el
término “agentes”, que carece de una definicién especifica.

Por Gltimo, debe sefialarse expresamente que el Concesionario no respondera por hechos asociados
a eventos de caso fortuito o fuerza mayor, ya que como bien se sefiala en el Contrato, no se puede
exigir el cumplimiento de obligaciones en esas circunstancias.



En atencién a lo anterior, reiteramos la solicitud de que se modifiquen las clausulas 2.11 y 5.9,
conforme al siguiente texto:

“El CONCESIONARIO mantendra indemne al CONCEDENTE respecto a cualquier accion o
excepcion de naturaleza legal, administrativa, arbitral o contractual, o reclamo de cualquier
naturaleza respecto de los Bienes de la Concesion o la prestacion del Servicio que se deriven
de una actuaciéon u omision dolosay directamente imputable al CONCESIONARIO, excepto
en caso de que los dafios o perjuicios sean causados por: (i) el CONCEDENTE, su personal,
representantes, agentes o el Inspector; (ii) las Autoridades Gubernamentales, su personal, 0
representantes; (iii) la Empresa Supervisora, su personal o representantes; y/o (iv) por
motivos de caso fortuito o fuerza mayor.”

Sugerencia 8.-

En la clausula 4.3 del Contrato se sefiala que cuando el incumplimiento de hitos obedeciera a accion
indebida u omision de la Autoridad Gubernamental Competente (paralizacién, entorpecimiento o
demora en aprobaciones) los plazos se entenderan extendidos en un periodo equivalente al de la
paralizacion, entorpecimiento o demora. En este caso, y debido a la importancia que conlleva la
paralizacion, entorpecimiento o demora de la ejecucién del Proyecto, reiteramos nuestra solicitud de
que se tome en consideracién la existencia de actividades que no pueden iniciarse inmediatamente
después de que se levanta la omision.

Asimismo, dada la relevancia de esta materia, se reitera la solicitud de incorporar la obligacion de
que, en caso de un pronunciamiento negativo del Concedente que resuelve no otorgar la solicitud
de suspensidn, este sea debidamente fundamentado, ya que de esta forma se evitan arbitrariedades
y se da mayor certeza al Concesionario.

Adicionalmente, en caso de que el Concedente emita un pronunciamiento favorable a la extension
de los plazos solicitada por el Concesionario, esta extension deberia ser por un periodo a lo menos
equivalente al del entorpecimiento o paralizacién. Es decir, sugerimos que, en caso de paralizacion
de las obras, la extension de los plazos considere ademas un tiempo suficiente para la reanudacion
de estas el cual seria empleado por el Concesionario para realizar las coordinaciones necesarias
para poner en marcha nuevamente las obras.

Considerando lo descrito, proponemos modificar la clausula 4.3 conforme al siguiente texto:

“4.3 Los hitos sefialados en el Anexo 7 deberdn producirse en los plazos méximos previstos en
dicho anexo, sin perjuicio de lo indicado en la Clausula 10.

Cuando el incumplimiento de alguno de los referidos hitos obedeciera a accién indebida,
demora u omisién de la Autoridad Gubernamental Competente, entendida como la
paralizacion, entorpecimiento o demora en la aprobacion de autorizaciones relacionadas con
la Puesta en Operacién Comercial, asi como el otorgamiento de permisos, licencias,
autorizaciones, concesiones, servidumbres, derechos de uso y otros derechos superficiales
similares necesarios para la construccion del Proyecto (pese a que el CONCESIONARIO
haya cumplido con los requisitos y procedimientos exigidos por las Leyes y Disposiciones
Aplicables) tales plazos se entenderan suspendidos por un periodo equivalente al de la
paralizacion, entorpecimiento o demora siempre y cuando se hubiera afectado la ruta critica
de la construccion del Proyecto més un plazo adicional equivalente al reinicio de las
obras, lo cual no podré exceder de veinte (20) Dias. Para tales efectos, no se requerira la
suscripcion de una adenda.

El CONCESIONARIO debera notificar al CONCEDENTE la accién indebida u omisién de la




Sin perjuicio de lo anterior, si el cumplimiento de la Autoridad Gubernamental no se ha
producido a los noventa (90) dias calendario desde la ocurrencia de la accién indebida u
omision de la Autoridad Gubernamental Competente, el plazo del parrafo anterior se
empezard a computar desde el dia siguiente de cumplido los noventa (90) dias antes
indicados.

ElI CONCESIONARIO debera remitir una solicitud de informaciéon complementaria para que
el CONCEDENTE considere una suspension por plazos superiores a los noventa (90) dias
calendario. Para ello, el CONCESIONARIO tendra como méaximo diez (10) Dias de ocurrido
el cumplimiento de la Autoridad Gubernamental para remitir la informacién complementaria
gue sustenta dicho periodo adicional.

EI CONCEDENTE resolvera el pedido de suspension dentro del plazo de treinta diez (30-19)
Dias posteriores a su presentacion. Si el CONCEDENTE requiriese al CONCESIONARIO
alguna aclaracion o subsanacion, le otorgaréa a este un plazo razonable para atenderla. En
este Ultimo caso, el plazo de treinta diez (36-10) Dias para que el CONCEDENTE resuelva
el pedido quedara ampliado por Unica vez hasta por treinta diez (36-18) Dias adicionales. La
omision de pronunciamiento del CONCEDENTE dentro del plazo original o el plazo ampliado,
se tratara como una aceptacion por parte del CONCEDENTE ante el pedido de suspension
en los términos solicitados por el CONCESIONARIO.

Desde-Durante la selicitud-de suspension de plazo referida en el parrafo anterior el hasta-la
respuesta-del CONCEDENTE-éste no podra imputar y, en consecuencia, requerir el pago
de penalidades por incumplimientos contractuales derivados de los hechos que sustentan
dicha solicitud. En caso el CONCEDENTE desestime la solicitud del CONCESIONARIO,
esta negativa debera ser debidamente fundamentada por el CONCEDENTE, y quedara
habilitado a requerir las penalidades considerando sus términos y plazos originales.
Cualquier controversia sobre la suspension de plazos se resolvera en un arbitraje conforme
a lo dispuesto en la Clausula 14.”

Sugerencia 9.-

En la clausula 4.6. del Contrato se establece la obligacion del Concesionario de estar a la espera de
la comunicacion del Concedente que informe respecto de que la interconexion PerG-Ecuador se
encuentra desarrollandose segun lo previsto, condicionando de esta forma la continuidad del
desarrollo del Proyecto posterior a los quince (15) meses desde la Fecha de Cierre. En concreto, en
el primer parrafo se establece que en caso de que el Concesionario no haya recibido esta
comunicacién, el Contrato entrara en suspension, y que se prorrogaran automaticamente los plazos
indicados en el Anexo 7.

En este caso reiteramos nuestra sugerencia de que la prérroga de los plazos considere un tiempo
prudente para la reanudacion de las faenas, movilizacién de los contratistas y suministros, entre
otros.

Asimismo, en el segundo parrafo de la referida clausula se establece que ‘d]urante la suspension
no se generara ningln derecho de retribucion, compensacion o indemnizacion a favor del
CONCESIONARIO bajo ningtin concepto.” Frente a este punto, el Concesionario se ve altamente
perjudicado, ya que las demoras producidas por la suspension del desarrollo del Proyecto generarian
altos gastos, respecto de los cuales les esta negando el derecho a ser retribuido y compensado por
estos mayores gastos, encareciendo de forma general los costos del Proyecto.

En este caso, se reitera la solicitud de que los costos generados por la suspensién del desarrollo del
Proyecto sean reconocidos por el Concedente al Concesionario.



Por ultimo, en el parrafo tercero de la clausula 4.6 se establece que, en caso de que la suspensidn
del desarrollo del Proyecto se extienda por un plazo superior a los doce (12) meses, cualquiera de
las Partes podra invocar la terminacion del Contrato.

Para este caso, se sugiere que la terminacion del Contrato por esta causa considere el reembolso
de lo invertido, mas los costos en que incurrid el Concesionario asociados al periodo en que el
Proyecto estuvo suspendido, ya que como se mencioné antes, la etapa de suspension puede generar
un alto impacto en los costos del Proyecto.

Sugerencia 10.-

En la clausula 4.14 del Contrato se establece que el Concedente, con informacién sustentatoria del
OSINERGMIN, podra solicitar correcciones al Concesionario en caso detecte deficiencias de tal
naturaleza que alteren los alcances del Proyecto.

En este caso reiteramos la preocupacion respecto de que se otorgue al Concesionario el derecho a
observar las correcciones solicitadas, ya que como desarrollador del Proyecto se debe tener derecho
a réplica.

Por tanto, solicitamos que se otorgue un plazo para que el Concesionario se pronuncie respecto a
las correcciones solicitadas en funcién a la informacidn de sustento a ser entregada por el
OSINERGMIN. En ese sentido, sugerimos que se modifique el tercer parrafo de la clausula 4.14 del
Contrato conforme al siguiente texto:

“Para tales efectos, el OSINERGMIN debera presentar al CONCESIONARIO toda la informacién
que sustente las deficiencias detectadas y que ameriten, efectivamente, las correcciones
solicitadas, junto con el informe que la Empresa Supervisora emita al respecto. El
CONCESIONARIO contara con un plazo de diez (10) Dias, computados desde la recepcién de la
informacion antes referida, para—subsanar—las—observaciones—formuladas_realizar _las
observaciones que considere pertinentes a las correcciones solicitadas. Si luego de las
observaciones realizadas por_el CONCESIONARIO subsistieran diferencias_entre las
Partes, éstas seran resueltas conforme al procedimiento previsto en la Cldusula 14 del
presente Contrato.”

Sugerencia 11.-

En la clausula 5.6 del Contrato de Concesion se establece que, en caso de no poder llevarse a cabo
la Operacion Experimental debido a un desfase en la culminacién del Proyecto Ecuador, las
obligaciones relacionadas a la Operacién Experimental se suspenderan y que se prorrogaran
autométicamente los plazos del Anexo 7.

Nuevamente en este caso se establece, en el tercer péarrafo, que no se generara ningun derecho de
retribucion, compensacion o indemnizacion a favor del Concesionario, circunstancia que resulta
extremadamente gravosa. El Concesionario se ve obligado a interiorizar los mayores costos que esto
le pueda generar al Proyecto, por un hecho ajeno, sin compensacion alguna, encareciendo el
Proyecto de mdltiples formas al relacionarse dos paises en esta operacion.

Se reitera la solicitud de que en esta instancia se reconozcan al Concesionario todos los gastos
asociados a la suspension causada por el Proyecto Ecuador.

Por ultimo, se reitera que lo sefialado en el cuarto parrafo respecto de que los retrasos en la ejecucion
del Proyecto de Ecuador no liberaran, modificardn ni disminuiran las obligaciones asumidos por el
Concesionario pueden generar perjuicios al Concesionario y mayores gravamenes. Esto ya que
aquellas obligaciones que por los retrasos se vean afectadas, solo generaran mayores costos y
perjuicios al Concesionario, razéon por la cual se deben excusar aquellas que, a causa de estos
retrasos se vuelvan imposibles de ejecutar o0 mas gravosas, ya que estamos frente al hecho de un
tercero por el cual el Concesionario no puede hacerse responsable.



En el evento que no se puedan modificar, se solicita que cualquier cambio técnico que deba hacerse
con motivo del Proyecto Ecuador, otorgue al Concesionario derecho a revision del precio y plazo del
Contrato de Concesion.

Sugerencia 12.-

La clausula 5.10 del Contrato establece que, de acuerdo con las Leyes y Disposiciones Aplicables,
el Concesionario permitira a terceros el acceso a las Facilidades Esenciales materia del Contrato,
de forma tal que puedan conectarse a dichas instalaciones en tanto sea econémica y técnicamente
viable y no afecte la prestacion del Servicio. Para ello, el Concesionario esta obligado a permitir la
utilizacion de sus instalaciones por parte de terceros, quienes deberan asumir los costos
correspondientes.

Al respecto, solicitamos que se precise que segun lo dispuesto por el articulo 62-B del Reglamento
de la Ley de Concesiones Eléctricas, el titular de la Concesién del SGT se hara cargo de la
implementacién/construccidn, operacién y mantenimiento de las instalaciones que se requieran para
mantener la continuidad eléctrica del SGT y el tercero debe asumir los costos de ampliacién a
realizarse y las compensaciones por el uso (costos de inversion para la implementacion y
construccion de las instalaciones de continuidad),y que las instalaciones que se requieran para
mantener la continuidad del SGT cuyos costos de ampliacidon son asumidas por terceros, forman
parte de la Concesién del SGT.

Adicionalmente, se solicita precisar en el Contrato que, de acuerdo con el articulo 11 del Reglamento
de Transmision (Decreto Supremo 27-2007-EM), los interesados que requieran utilizar instalaciones
del sistema de transmisién tendran libre acceso en tanto no se supere el limite de la capacidad de
conexion correspondiente. Luego, en el caso que no exista dicha capacidad de conexién, cualquier
agente tiene el derecho de efectuar las ampliaciones que se necesiten para incrementar la capacidad
de conexion, conforme a lo establecido en el articulo 11.4 del Reglamento de Transmision. En ese
sentido, el articulo 33 de la Ley de Concesiones Eléctricas establece que los concesionarios de
transmision estan obligados a permitir la utilizacion de sus sistemas por parte de terceros, quienes
deberan asumir los costos de ampliacién a realizarse en caso necesario, y las compensaciones por
el uso.

En consideracién de lo anterior, se solicita precisar la normativa aplicable para la conexion de
terceros a las instalaciones de transmisién y la determinacion de los costos que deben asumir los
terceros que se conecten a dichas instalaciones.

Sugerencia 13.-

En la clausula 5.14 del Contrato se indica que el Concesionario no tiene derecho a cuestionar en
modo o fuero alguno el refuerzo a ejecutarse de conformidad con el literal b) del numeral 22.2 del
articulo 22 de la Ley 28832, ni la Base Tarifaria que el Osinergmin hubiese aprobado para el
Refuerzo.

Sin embargo, el articulo 7.1 del Reglamento de la Ley 28832 establece que, una vez aprobado y
publicado el Plan de Transmision, los titulares de las instalaciones sobre las que se ha previsto
ejecutar los Refuerzos incluidos en la relacidon de proyectos vinculantes del Plan de Transmision,
tienen un plazo de treinta (30) dias habiles para someter a consideracion de Osinergmin la
especificacion detallada de las obras del refuerzo a ejecutarse.

Por lo tanto, y segun lo expuesto anteriormente, se solicita eliminar la disposicion que sefiala que el
Concesionario no tiene derecho a cuestionar el refuerzo.

En virtud de lo anterior, se solicita modificar la redaccion del primer y segundo parrafo de la clausula
5.14, conforme a los siguientes textos:



El CONCESIONARIO podréa ejercer o no su derecho de preferencia para ejecutar el

Refuerzo. En el caso que Si el CONCESIONARIO no ejerciera dicho su derecho de
preferencia, para—ejecutarun-Refuerzo en la forma y tiempo dispuestos por las Leyes y
Disposiciones Aplicables, el Ministerio de Energia y Minas remitira al CONCESIONARIO
una comunicacioén indicando las facilidades que éste debera brindar durante el proceso de
licitacion, asi como las facilidades, coordinaciones y distribucién de responsabilidades para
el disefio, construccién, operacién y mantenimiento del refuerzo, asi como el presupuesto
aprobado por el Ministerio de Energia y Minas de los costos de conexién, propuestos por
el CONCESIONARIO” .

Sugerencia 14.-

En la cldusula 5.15 del Contrato se indica que el Concesionario sera penalizado con el pago a favor
del Concedente, cuando la tasa de salida de servicio de la linea exceda la tolerancia indicada en el
Anexo 1. Luego, agrega que, el calculo de la penalidad se determinara multiplicando el exceso de la
tasa de salida de servicio por encima de la tolerancia, por el 0,5% de la Base Tarifaria
correspondiente, donde dicha penalidad se aplicara independientemente de las compensaciones a
favor de terceros especificadas en la NTCSE, por mala calidad de suministro o mala calidad de
servicio.

Al respecto, es relevante destacar que conforme con el articulo 1.1 de la NTCSE, en esta norma ya
se establecen los aspectos, parametros e indicadores sobre los que se evalla la calidad del servicio,
y se fijan las tolerancias y las respectivas compensaciones y/o multas por incumplimiento. En
particular, las tolerancias para la calidad de suministro estan establecidas en el articulo 6.1.3 de la
NTCSE. Asimismo, el articulo 41 del Reglamento General del Osinergmin, aprobado mediante el
Decreto Supremo 54-2001-PCM, ya establece que, en caso de incumplimiento por parte de las
entidades o usuarios, de las obligaciones legales, técnicas, aquellas derivadas de los contratos de
concesion, o las disposiciones dictadas por Osinergmin, este organismo impondré a los infractores
las sanciones y multas establecidas de conformidad con la legislacién vigente sobre hidrocarburos y
electricidad. Por lo tanto, las disposiciones de la clausula 5.15 del Contrato podria llevar a una
duplicidad de pago de multas por calidad de servicio.

En consecuencia, se solicita suprimir las disposiciones establecidas en la clausula 5.15 del contrato.
Sugerencia 15.-

En el literal b) de la clausula 7.2 del Contrato, referente a los seguros que cubran los Bienes de la
Concesibén, es necesario tener presente que estos bienes consisten en la construccion de la
subestacion y lineas de transmisién, las cuales tendrian que estar incluidas dentro del paquete
asegurado. Sin embargo, la practica de mercado, como por ejemplo es el caso de paises de la region
como Chile, en la industria de transmisién se aseguran solo subestaciones eléctricas excluyéndose
las lineas y torres.

Por lo tanto, insistimos en la solicitud de considerar aquellos seguros correspondientes a las
practicas de mercado y que por tanto resulten viables para el desarrollo del Proyecto, excluyéndose
asi dentro de los bienes asegurados de la concesion las lineas y torres de transmision.



Sugerencia 16.-

En la clausula 8.5 del Contrato se indica que la Base Tarifaria incluye los resultados de la liquidacion
anual que efectuara el Osinergmin de acuerdo con lo estipulado en el literal ¢) del articulo 24 de la
Ley 28832 y el numeral 22.4 del articulo 22 del Reglamento de Transmision.

Al respecto, con el fin de mantener la adecuacion coherencia respecto de la tasa de actualizacién a
emplear para efectos del pago de la Base Tarifaria, se deberia precisar en la clausula 8.6 del Contrato
que, para la tasa mensual a utilizar para el calculo de la liquidacién anual de Osinergmin, se empleara
la tasa de actualizacion definida en el literal €) de la clausula 8.1 del Contrato conforme a lo siguiente:

“8.6 La Base Tarifaria incluye los resultados de la liquidacion anual que efectuara el
OSINERGMIN de acuerdo con lo estipulado en el literal c) del articulo 24 de la Ley Nro.
28832y el numeral 22.4 del articulo 22 del Reglamento de Transmision. Para el célculo de
la tasa mensual, se empleard la Tasa de Actualizacion definida en el literal e) de la
Clausula 8.1.”

Sugerencia 17.-

Sugerimos precisar en la clausula 8 del Contrato que la aplicacién de lo previsto en el articulo 30 del
Reglamento de Importacion y Exportacion de Electricidad, aprobado mediante el Decreto Supremo
49-2005-EM (el cual dispone que: “Los montos recaudados por el COES por concepto de Ingreso
Tarifario de los Enlaces Internacionales, seran asignados a la demanda nacional a través de la
reduccion de los peajes del Sistema Principal de Transmisién, deducidos los tributos de ley, de
acuerdo a las disposiciones y procedimientos que al efecto dicte OSINERG”) no afecta el régimen
tarifario previsto en el Contrato de Concesién y que, por ende, el Concesionario recibird de forma
completa los ingresos correspondientes conforme al régimen tarifario de las instalaciones del
Sistema Garantizado de Transmision bajo la Ley 28832.

Sugerencia 18.-

Reiteramos la sugerencia de modificar la cldusula 10.3 del Contrato conforme al siguiente texto, al
ser necesario en este caso y conforme a las circunstancias mundiales actuales, incluir supuestos
adicionales dentro del listado de las circunstancias a ser consideradas como fuerza mayor o caso
fortuito:

“10.3 (...)

La fuerza mayor o caso fortuito incluyen, pero no se limita a lo siguiente, siempre que el hecho
satisfaga la definicion que antecede:

a) Cualquier acto de guerra externa, interna o civil (declarada o no declarada), estado de sitio,
estado de emergencia, invasién, conflicto armado, bloqueo, revolucién, motin, insurreccion,
conmocioén civil o actos de terrorismo, que impida al CONCESIONARIO cumplir con sus
obligaciones dentro del plazo del Contrato

(...)

i) La demora no imputable al CONCESIONARIO en obtener los permisos, licencias y
autorizaciones gubernamentales que sean exigibles para la construccién y operacion
del Proyecto. Se entienden comprendidos en este literal sin gue la siguiente lista sea
limitativa, los siquientes permisos: (a) Certificado de Inexistencia de Restos
Argueoldgicos, (b) Proyecto de Evaluacién Arqueol6gica - PEA; (c) aprobacién del
Estudio_de Impacto Ambiental, (d) la Concesion Definitiva de Transmision, (e) el
reconocimiento y/o imposicidon de servidumbres por parte del CONCEDENTE.

j) Cualquier tipo de paralizaciéon judicial, administrativa o de cualguier otra indole no
imputable al CONCESIONARIO.

k) Cualquiertipo de negativainjustificada de terceros en el otorgamiento de derechos de
uso de suelo o terrenos.




I) Encaso que durante |la ejecucién del Contrato el Servicio Nacional de Areas Naturales
Protegidas (SERNANP) no dé su conformidad u objete de manera total o parcial la
ejecucion del Proyecto.”

Al respecto, estimamos pertinente prever desde el inicio de la concesion las circunstancias antes
descritas como causales de fuerza mayor, considerando que de presentarse las mismas se generaria
un grave perjuicio al Concesionario al dificultarle o impedirle el cumplimiento de sus obligaciones
bajo el Contrato. Estas situaciones no deben afectar al Concesionario considerando que las mismas
son causadas por eventos de terceros -incluyendo al propio Estado-, no imputables al Concesionario,
los cuales escapan de su control.

Sugerencia 19.-

Reiteramos nuestra consideracién de que el plazo de setenta y dos (72) horas establecido en la
clausula 10.5 del Contrato es excesivamente corto como para que, en caso de su incumplimiento,
genere la consecuencia sustancial de perder el derecho de alegar fuerza mayor. Por tanto,
reiteramos nuestra sugerencia de mantener ese plazo solamente como uno informativo, debiendo
considerarse en este caso un plazo como el establecido en la clausula 10.6, que establece diez (10)
dias para la calificacion y suspension.

Se solicita modificar la Clausula 10.5 conforme a lo siguiente:

“10.5 La Parte que se vea afectada por un evento de fuerza mayor o caso fortuito debera

informar dentro las-siguientes-setentay-des{72}-heras-de los siquientes diez (10) Dias

de haber ocurrido o haberse enterado, segun sea el caso, a la otra Parte sobre:

a) Los hechos que constituyen dicho evento de fuerza mayor o caso fortuito; v,
b) El periodo estimado de restriccion total o parcial de sus actividades y el grado de impacto
previsto.

Sugerencia 20.-

La clausula 10.7 del Contrato establece que la declaraciéon de fuerza mayor o caso fortuito no
generara derecho de indemnizacion entre las Partes.

Reiteramos la solicitud de revisar la conveniencia de mantener esta disposicion. Al respecto,
sostenemos la relevancia de incorporar un procedimiento de revisién de la remuneracién tarifaria
para casos calificados, como los sobrecostos asociados a motivos de fuerza mayor o caso fortuito.
Estos mecanismos ya han sido previstos anteriormente por Proinversion en otros contrato de
concesion, en los cuales se establecié un mecanismo de compensacién a favor del Concesionario
en caso se determinase que debe realizarse el procedimiento de consulta previa para el desarrollo
del proyecto.

Procedimientos de este tipo otorgan mayor certidumbre a los participantes en procesos de licitacion,
todo lo cual redunda en ofertas mas competitivas y precios mas bajos para los usuarios.

Por lo mismo, se solicita eliminar la clausula 10.7 del Contrato e incorporar un procedimiento de
revision tarifaria, el cual seria formalizado mediante una adenda en ejecucion de lo pactado en el
Contrato.
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Sugerencia 21.-

La clausula 10.11 del Contrato establece que “[e]l CONCESIONARIO no podré invocar la aprobacion
o efectos de Leyes y Disposiciones Aplicables como un evento de fuerza mayor o caso fortuito con
relacion al cumplimiento de sus obligaciones.”

Al respecto, sefialamos que resulta ambiguo y no otorga claridad respecto de cuales serian los casos
en que la aprobacion y efectos de las Leyes y Disposiciones Aplicables se encontrarian exentos de
ser considerados como eventos de caso fortuito o fuerza mayor. Por ejemplo, en el evento que ocurra
un cambio de ley en materia medio ambiental, con posterioridad al inicio del Proyecto, cuya
aplicacién durante la vigencia de la concesién resultare en un mayor gravamen y costos para el
Concesionario al incorporar nuevas exigencias, que deben ser cumplidas sin excepcion, genera de
esta forma consecuencia de mayores costos en el desarrollo del Proyecto no previstos por las Partes.

Por tanto, eventos de modificaciones y aprobaciones de leyes y disposiciones aplicables deberia
considerarse como una causal de fuerza mayor o caso fortuito, permitiéndose revisar las
obligaciones del Contrato al tener un impacto en la ruta critica del Proyecto, y asi el equilibrio
econdmico de las Partes.

La obligatoriedad e irresistibilidad de la modificacion normativa es un evento caracteristico de la
fuerza mayor (denominada doctrinariamente como “hecho del Principe”).

Por tanto, se reitera nuestra solicitud de que se elimine la exclusion prevista en esta clausula.
Sugerencia 22.-

En atencién a las penalidades sefialadas en la clausula 11.1 del Contrato, sugerimos que en la
construccion del Proyecto solo existirian penalidades asociadas a atrasos en la fecha sefialada para
la Puesta en Operacién Comercial.

Lo anterior tiene por objeto que el Concesionario se encuentre debidamente incentivado a realizar
todos sus esfuerzos en dar cumplimiento al plazo de Puesta en Operacion Comercial, lo cual
entendemos debiera ser el hito que guarda mayor relevancia de modo tal que cumplir dicho hito sea
incluso motivo suficiente para eliminar cualquier responsabilidad por atrasados generados respecto
de los demas hitos, liberando al Concesionario de dichas penalidades.

En esta linea, para efectos del computo de plazo, proponemos la incorporacion del siguiente pérrafo
en la clausula 11.1:

“El cémputo de la penalidad se iniciara al dia calendario siguiente de vencido el plazo
previsto para el inicio de la Puesta en Operacion Comercial, siendo éstala Unica penalidad
aplicable al CONCESIONARIO por demoras en la construccion del Proyecto y/o inicio de la
prestacién del Servicio bajo el Contrato.”

Sugerencia 23.-

En el literal b) de la clausula 13.5.1 del Contrato se indica que, es incumplimiento grave del
Concesionario, la demora por mas de ciento cincuenta (150) dias calendario respecto al plazo en
que deben ser cumplidos cualquiera de los hitos indicados en el Anexo 7. Luego se sefiala que la
verificacion de este plazo debe considerar las ampliaciones que se hubieran producido por la
aplicacion de la clausula 4.8.

Al respecto, cabe sefialar que la clausula 4.8 del Contrato tiene relacion con los plazos y formatos
de entrega del cronograma del Proyecto, el que segin esta clausula, debe ser entregado
debidamente foliado y visado por el concesionario al Osinergmin y al Concedente, en el plazo de
doce (12) meses contado a partir de la Fecha de Cierre, ser presentado en Délares, considerando
periodos mensuales, entre otras exigencias. Por lo tanto, la clausula 4.8 no hace referencia a la
ampliacion de plazos de ejecucion de los hitos indicados en el Anexo 7 del contrato.
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En consideracion de lo anterior, se solicita indicar en el literal b) de la clausula 13.5.1 que la clausula
correcta que se refiere a la ampliacion de plazos de ejecucion de los hitos indicados en el Anexo 7
del Contrato es la clausula 4.7 y no la 4.8, de acuerdo con lo siguiente:

“b) La demora por mas de ciento cincuenta (150) dias calendario respecto al plazo en que deben
ser cumplido cualquiera de los hitos indicados en el Anexo 7. La verificacién de este plazo debe
considerar las ampliaciones que se hubieran producido por la aplicacién de la Clausula 4.7 4:8.”

Sugerencia 24.-

La clausula 13.6 del Contrato establece los casos en que el Concesionario puede solicitar el término
del Contrato en caso de incumplimientos por parte del Concedente. En este caso solo se mencionan
dos causales, eliminandose en esta version del Contrato la causal de incumplimiento injustificado y
reiterado de cualquier obligacion sustancial establecida en el Contrato o las Leyes y Disposiciones
Aplicables.

Esta ultima causal es de suma relevancia para otorgar certeza al Concesionario ante eventos de
incumplimiento a las obligaciones del Contrato y las demas establecidas en las Leyes y
Disposiciones Aplicables. En ese sentido, sin perjuicio de los dos supuestos abarcados en la clausula
13.6, se solicita su incorporacion con el objetivo de otorgar mayor certeza juridica al Concesionario
respecto del actuar del Concedente.

Sugerencia 25.-

La clausula 13.7 del Contrato indica que, este contrato de concesion termina por decision unilateral
del Concedente sustentada en razones de interés publico debidamente motivadas. Para la
configuracién de esta causal, el Concedente debera notificar su decision previamente y por escrito,
tanto al Concesionario como a los Acreedores Permitidos, con una antelacién no menor a seis (6)
meses del plazo previsto para la terminacion del Contrato. Esta comunicacion deberd, ademas, estar
suscrita por la Autoridad Gubernamental competente a cargo de atender el problema de interés
publico invocado.

Al respecto, cabe sefialar que sin perjuicio de que la causal para el término del Contrato sefialada
en esta clausula se debe a razones de interés publico debidamente motivadas, es relevante destacar
que ello va en desmedro del Concesionario, ya que se le privaria su derecho a recuperar su inversion
por el término anticipado del Contrato.

Por ello, se solicita establecer en el Contrato el derecho de compensacién del Concesionario en caso
de conclusién del Contrato por decision unilateral del Concedente, estableciendo un mecanismo para
lo anterior. Asimismo, solicitamos que dicha decision sea manifestada por Resolucion Ministerial.

Sugerencia 26.-

En la clausula 13.28.5 del Contrato se establece que “[tJodos los costos y gastos que demande la
transferencia de los Bienes de la Concesién seran de cargo del CONCESIONARIO, sin derecho a
reembolso”. En este caso, estamos frente a una obligacién para el Concesionario que no distingue
las causales de terminacién de la Concesién, ya que si por ejemplo, esta hubiera terminado por un
hecho del Concedente sefialado en la clausula 13.6, el Concesionario deberia ser reembolsado de
los gastos en los que incurrié en este proceso, ya que la causa de término fue por incumplimientos
del Concedente.

Por otra parte, en aquellos casos en que la terminacién sea por mutuo acuerdo del Concedente y
Concesionario, los gastos deberian ser asumidos en partes iguales entre ambas Partes,
considerando que ha mediado un acuerdo.

Por tanto, solicitamos modificar la cldusula 13.25.8 del Contrato conforme a lo siguiente:
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“Todos los costos y gastos que demande la transferencia de los Bienes de la Concesion seran de
cargo del CONCESIONARIO, sin-derecho-a pudiendo solicitar el reembolso respectivo salvo
en aguellos casos que la Concesion haya terminado conforme a la clausula 13.5.”

Sugerencia 27.-

Enla clausula 13.37.1 del Contrato se establece que la terminacion del mismo por causas imputables
al Concesionario no genera ningin derecho de indemnizacion a favor del Concesionario.

Este tratamiento —sin considerar la causal y motivos que den pie al término anticipado del Contrato—
es desproporcionado y no debiera aplicar respecto de todas las causales. En este sentido, y sin
perjuicio de la causal, se debe indemnizar al Concesionario por los costos efectivamente incurridos
y se paguen los montos correspondientes a los avances del Proyecto. Caso contrario se deja al
Concesionario en un estado de indefensién que es manifiestamente gravoso.

Asimismo, en la siguiente clausula 13.37.2 se establece el derecho del Concedente de exigir la
indemnizacion por dafios y perjuicios a que hubiere lugar, sin perjuicio de la aplicacién de las
penalidades correspondientes. Esta obligacion es excesivamente amplia, por lo que se solicita, en
linea con lo establecido ya previamente en la Sugerencia 7, que se limite solamente a hechos que
le sean imputables y dolosos respecto del Concesionario.

En atencidn a lo anterior, solicitamos se modifique la redaccion de ambas clausulas, estableciendo
el derecho a reembolso del Concesionario, salvo en aquellos casos que la terminacion se deba a
hechos imputables y dolosos. En caso se mantenga en el Contrato la regla de responder por el dafio
ulterior se aumenta riesgo en el Proyecto, riesgo que seré trasladado a los usuarios en mayor tarifa,
pues el costo a ofrecer por los postores sera mayor. La amplia responsabilidad por dafio ulterior no
tiene aplicacion practica reciente en casos de APP y solo generara perjuicio a los usuarios.

Sugerencia 28.-

En la clausula 15.1 del Contrato se indica que las Partes reconocen que la situacion de equilibrio
econdmico financiero del Contrato, en términos de derechos, responsabilidades y riesgos asignados
a las Partes, es la vigente a la Fecha de Cierre, la cual corresponde al dia en que se suscribe el
Contrato. Asimismo, se indica que las Partes se comprometen a mantener el equilibrio econémico
financiero del Contrato durante su vigencia.

Por lo tanto, considerando el equilibrio econémico, y el espiritu de éste, la tasa de actualizacién
considerada para efectos de resguardar el equilibrio econémico corresponde a la Tasa de
Actualizacién definida en el literal €) de la clausula 8.1 del presente Contrato.

Sugerencia 29.-

Se solicita incorporar en el numeral 1 de Anexo 1 del Contrato, especificamente en la descripcién de
la “Ampliacién de la Subestacién Piura Nueva 500 kV”, si el didmetro completo solicitado debe
considerarse sobre los espacios disponibles en el Patio de 500 kV de Subestacién Piura Nueva y si
considera ampliacién de plataforma, malla de puesta a tierra y barras principales respectivas.

Sugerencia 30.-

Se solicita incorporar en el numeral 1 de Anexo 1 del Contrato, especificamente en la descripcion de
la “Ampliacion de la Subestacién Piura Nueva 500 kV”, si el reactor de barra trifasico o el reactor de
linea solicitado debe considerarse sobre los espacios disponibles en el Patio de 500 kV de la
Subestacién Piura Nueva, y si considera ampliacion de plataforma, malla de puesta a tierra y barras
principales respectivas. O si en su defecto debe considerarse ampliacion de plataforma, malla de
puesta a tierra y barras principales.
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Sugerencia 31.-

Se solicita incorporar en el numeral 1 de Anexo 1 del Contrato, especificamente en la descripcion de
la “Ampliacion de la Subestacion Piura Nueva 500 kV”, que los sistemas auxiliares deberan tomarse
de los sistemas propios de la misma subestacién.

Sugerencia 32.-

Se solicita revisar la corriente nominal incluida en el numeral 3.3.2 c) del Anexo 1 ya que hay
contradicciones entre el valor de 2.500A que sale en la segunda version del Contrato, modificando
el valor de 2.000A que tiene el “Anteproyecto LEME”. Sin embargo, en el “Anteproyecto LEME”, en
los documentos 8378-LEME-260-R1 Piura Nueva Memoria y 8378-LEME-264-R1 Piura Nueva
Especificaciones, la corriente nominal de los interruptores es de 3.150 A, de los seccionadores de
3.000A Yy de los transformadores de corriente de 2.000A. Se solicita entregar la corriente nominal por
cada equipo.

Sugerencia 33.-

Se solicita confirmar el requerimiento de Servicios Auxiliares en el contexto que deben ser
independientes de los Servicios Auxiliares existentes. De ser asi, la capacidad de estos Servicios
Auxiliares ¢, debe ser Unica y exclusivamente la necesaria para abastecer los consumos de las obras
de este contrato?

Adicionalmente, si se confirma la exclusividad de los Servicios Auxiliares, se solicita incorporar en
numeral 3.3.2 de Anexo 1 si los sistemas auxiliares pueden ser tomados de un Transformador de
Tensién en la celda de linea a Pasaje o un empalme a la empresa de distribucién de energia del
area.

Sugerencia 34.-

Se solicita incorporar en el numeral 3.3.2 del Anexo 1 del Contrato si se debe ampliar el sistema de
iluminacién y televigilancia de las Subestacién Piura Nueva si no se compran terrenos adyacentes
para ampliar esta.

Sugerencia 35.-

Se solicita incorporar en el Anexo 1 del Contrato una descripcion del sistema de telecomunicaciones,
alcances y limites de baterias exclusiva a las obras del Proyecto actual. Esto motivado porque el
documento técnico “Memoria Descriptiva del anteproyecto subestaciones Piura Nueva 220/500kV”
se describe el Proyecto completo que abarca instalaciones que escapan a las obras asociadas a la
linea Piura Nueva - Frontera.

Sugerencia 36.-

Se solicita incorporar en el Anexo 1 del Contrato las especificaciones técnicas necesarias para el
Reactor de Barra (120 MVAr), ya que el anteproyecto no lo considera.

Sugerencia 37.-

Se solicita corregir y/o aclarar el Esquema N°1 “CONFIGURACION GENERAL DEL PROYECTO DE
INTERCONEXION PERU — ECUADOR EN 500 kV” del Anexo 1 del Contrato, al apreciarse
diferencias y dudas respecto a lo contenido en el cuerpo del Anexo 1, por ejemplo:

- ¢El Reactor de linea hacia el punto frontera es de 120 MVAr o 160 MVAr?
- ¢Es necesario incorporar un interruptor adicional en el Reactor de Barra? (ademas de los 2
interruptores del diametro destinados para el elemento).
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Sugerencia 38.-

Se solicita incorporar en el Anexo 1 del Contrato los parametros de disefio de la linea transmision
que no pueden ser modificados, por ejemplo, las siluetas de las estructuras, las cadenas de aislacion,
el conductor, entre otros.

Sugerencia 39.-

En el segundo pérrafo de la definicion de “Acreedores Permitidos” establecida en el numeral 1 del
Anexo 3 del Contrato de Concesion se establece lo siguiente:

"Queda expresamente establecido que bajo ninguna circunstancia se permitird que los accionistas
0 socios o participacionistas del CONCESIONARIO sean Acreedores Permitidos directa o
indirectamente.”

Se entiende que en este caso el Endeudamiento Garantizado Permitido no podria provenir de un
accionista o socio bajo financiamiento intercompafia o bien a través de capital. Lo anterior limita y
restringe la libertad del Concesionario pudiendo generar dificultades de financiamiento, ademas de
que no deberian considerarse tampoco este tipo de restricciones cuando existe un endeudamiento
garantizado. Por tanto, se solicita se elimine este parrafo.

Por otro lado, de acuerdo a la definicion de Acreedores Permitidos, esta se aplica solo para el
Endeudamiento Garantizado. Sin embargo, en la clausula 6 “Contrato con terceros”, se estipula que
se podria efectuar Contrato con los Acreedores Permitidos para “(...) convenios o acuerdos que el
CONCESIONARIO celebre con sus socios o terceros que tengan relacién directa con las labores de
construccion, operacién y mantenimiento y la prestacion del Servicio (...)".

Se reitera nuestra solicitud de que se aclare, y que quede establecido que se pueden realizar
Contrato con Acreedores Permitidos que no sean garantizados (contratos intercompafias).

Sugerencia 40.-

Sugerimos incluir en el Anexo 3 del Contrato la definicion de “Empresa Vinculada” empleada en el
texto de dicho documento.

Sugerencia 41.-
En el Anexo 4 del Contrato se sefiala lo siguiente:

“Toda demora de nuestra parte para honrar la fianza antes referida, devengara un interés
equivalente a la tasa maxima LIBOR, mas un margen (spread) de 3 % anual. La tasa LIBOR sera
la establecida por el Cable Reuter diario que se recibe en Lima a las 5:00 p.m. hora Londres, de la
fecha en la que se recibié el requerimiento de pago por conducto notarial. Debiendo devengarse
los intereses a partir de la fecha en que se ha exigido su cumplimiento y hasta la fecha efectiva de

pago.”

Después del afio 2021, la tasa LIBOR no se hard més efectiva en los mercados. Para efectos del
Contrato se requiere saber qué tasa ocupard como reemplazo de la tasa LIBOR.

Sugerencia 42.-
A efectos de que el Concesionario cuente con claridad sobre el uso de los hilos de fibra 6ptica que

se mantendran en su propiedad (y no seran del Estado) solicitamos que se incluya en el Anexo 5 del
Contrato el siguiente numeral:

“12. El Concesionario no requiere autorizaciones ni licencias para la instalaciéon o uso de los hilos
de fibra 6ptica correspondientes para sus propias necesidades de comunicacion. En caso
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opte por ceder su uso a terceros o preste servicios a terceros usando dicha fibra 6ptica, se
aplicaran las disposiciones de la normativa de telecomunicaciones vigente en cada
oportunidad y el presente anexo.”

* ok *k k
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Proyecto “Linea de Transmisiéon 500 kV Subestaciéon Piura Nueva — Frontera”

Titulo, Clausula del Contrato

Categoria o las Bases Consulta y/o Sugerencia
Se sugiere incorporar una clausula de ampliaciéon de plazo automatico que contemple las modificaciones de los plazos
Construccion Clausula 4 de revisién, aprobacién, y otro en los procesos de aprobacion por parte de entidades como el COES y otras del Estado,

tanto de estudios o autorizaciones. Dado que actualmente existen varias modificaciones procedimentales o de mayor
rango en curso y con ampliacién de plazos de revisién, aprobacién y otros.

Construccion

Numeral 4.1 del Contrato

El tercer parrafo sefiala que:

Asimismo, el Concesionario debe obtener los permisos, licencias, autorizaciones, concesiones, servidumbre, derechos
de uso y otros derechos superficiales y similares, conforme a los requisitos y trdmites exigidos por las Leyes y
Disposiciones Aplicables. Para tales efectos, se debera cumplir con la prioridad en tramites dispuesta en el articulo 10 del
Decreto Legislativo Nro. 1362.

Se sugiere que se incluya: “de ser requerido por el Concesionario, el Concedente interpondra sus buenos oficios frente a
oposiciones formuladas por actores involucrados, pertenezcan o no al area de influencia del proyecto (Organizaciones
No Gubernamentales, Frentes de Defensa, asesores, representantes politicos o de la sociedad civil, entre otros. Para
dicho fin, el Concedente informara sobre la importancia del proyecto buscando su viabilizacién. La interposicion de buenos
oficios también alcanza a la obtencion de permisos, licencias, autorizaciones, concesiones, servidumbres, derechos de
uso y otros, en tanto el Concesionario haya cumplido con las Leyes y Disposiciones Aplicables”.

Esta solicitud se realiza con la finalidad de no generar dilaciones en los plazos previstos en el Contrato.

Propiedad de

Respecto a la informacion de los terrenos, se solicita confirmar si esta informacion debe incluirse en la informacién a

Numeral 4.2
los terrenos presentar por los bienes de concesion e indicar la periodicidad de la entrega.
En el numeral 4.3, no queda claro el parrafo: “EI CONCESIONARIO debera remitir una solicitud de informacion
Accidn complementaria para que el CONCEDENTE considere una suspension por plazos superiores a los noventa (90) dias
indebida u N 143 calendario. Para ello, el CONCESIONARIO tendra como méaximo diez (10) Dias de ocurrido el cumplimiento de la
omision de la umeral 4. Autoridad Gubernamental para remitir la informacion complementaria que sustenta dicho periodo adicional”
Autoridad

Por un lado, se sefala que es el Concesionario es el que debera remitir una solicitud de informacion, y por otro lado se
sefiala que es el Concesionario el que debera remitir la informacién complementaria. Se debe corregir la redaccién y




precisar el alcance de la mencionada informacién complementaria, puesto que de ello dependera el plazo requerido para
su atencién, y mas aun cuando la suspension del plazo se origina por el incumplimiento de la Autoridad Gubernamental.

Licenciamiento
ambiental

Numeral 4.4

Se establece la obligacion del Concesionario en obtener la aprobacion del Instrumento de Gestion Ambiental
correspondiente; sin embargo, es necesario que el Concedente defina un area de estudio (buffer) minimo para la
elaboracion del Instrumento Ambiental, con la finalidad de asegurar la adecuada caracterizacion del medio fisico, bioldgico
y social para la ejecucion de los controles ambientales.

Construccion

Numeral 4.5

Se recomienda establecer un plazo contado desde la fecha de cierre para la contratacién de la Empresa Supervisora.

Construccioéon

Numeral 4.6

Se sefiala que: “...EL CONCEDENTE debera remitir una comunicacién al CONCESIONARIO indicando que la
interconexion Peru-Ecuador del Proyecto Ecuador se encuentra desarrollandose segtn lo previsto {(....)”"

Se solicita aclarar o incluir un detalle/cronograma que permita llevar un control por parte de EI Concesionario respecto a
como se viene desarrollando el proyecto por parte del Ecuador.

Asimismo, se sefiala que: “En caso el CONCESIONARIO no haya recibido esta comunicacién, el Contrato entrara en
suspension una vez cumplido el plazo antes indicado y se prorrogaran automaticamente los plazos indicados que
correspondan en el Anexo 7. Para tales efectos, no se requerira la suscripcion de una adenda”.

Debido a ello, se salicita precisar que, si el Contrato entra en suspension y el Concedente notifica que las actividades se
reanuden, El Concesionario deberd contar con un periodo adicional que le permita realizar las gestiones para contar
nuevamente con el personal y los equipos necesarios.

Asimismo, dado que la suspension no se origina a causa del Concesionario, el Concedente deberia reconocer al
Concesionario los costos generados por la suspension.

Construccioén

Numeral 4.9

En el numeral 4.9 se indica que, en caso de discrepancia en los alcances técnicos entre el Anexo 1 y el Estudio de Pre
Operatividad aprobado por el COES, prevalecera este ultimo.

Sin embargo, en el Anexo 1, se hace referencia de que las caracteristicas técnicas del Proyecto seran las consideradas
en el ANTEPROYECTO LEME.

Debido a ello, se solicita que se precise en este numeral que en caso de discrepancia prevalezca el alcance técnico
detallado en el anexo 1.

“4.9(...)

En caso de discrepancia en los alcances técnicos entre el Anexo 1y el Estudio de Pre Operatividad aprobado por
el COES, prevalecera el Anexo 1,...”




Operacion
comercial

Clausula s

En caso se genere una falla eléctrica en el Proyecto SE Piura Nueva — Frontera que origine una interrupcion de suministro
en el Lado Ecuador ¢cémo se aplicarian las compensaciones y que tolerancias se considerarian? De igual forma, ¢co6mo
seria el tratamiento si la interrupcion de suministro fuese en el lado Peruano por una falla eléctrica en el Lado Ecuador?
Se solicita precisar.

Operacion
comercial

Numeral 5.6

En el numeral 5.6, se indica que de originarse la suspension del proyecto por un desfase en la culminacion del Proyecto
Ecuador, no se generara ningun derecho de retribucidon, compensacion o indemnizacién a favor del Concesionario.

Dado que la suspension es por responsabilidad de un tercero y que el Concesionario no tiene injerencia sobre la
construccién del Proyecto Ecuador, se deberia garantizar la fecha de inicio de pago del total del régimen tarifario de las
instalaciones, considerando como fecha de inicio de pago la fecha en la que se hubiese concluido exitosamente las
pruebas de verificacién segun lo sefialado en la Clausula 5.1. O, en su defecto, se sugiere que como minimo se
reconozcan al Concesionario los costos de operacion y mantenimiento durante el periodo de suspension.

Adicionalmente, deberia tenerse en consideracion que el no aseguramiento de la fecha de inicio de pago del régimen
tarifario podria afectar el financiamiento del proyecto.

Operacion
comercial

Numeral 5.7

Se solicita se elimine este numeral, dado que el Concesionario no tiene responsabilidad en la ejecucion del proyecto
“Enlace 500 kV La Nifia — Piura, Subestaciones, Lineas y Ampliaciones Asociadas”, no se deberia trasladar un riesgo de
pago por responsabilidades de un tercero.

Adicionalmente, deberia tenerse en consideracion que el no aseguramiento de la fecha de inicio de pago del régimen
tarifario podria afectar el financiamiento del proyecto.

Operacion
comercial

Numeral 5.8

En el numeral 5.8 se indica que el derecho a recibir el pago del régimen tarifario a que se refiere la Clausula 8, se origina
con la Puesta en Operacion Comercial. Se debe precisar que este numeral serd de cumplimiento siempre que el Proyecto
Ecuador no presente desfase en su culminacion.

Caso contrario, aplicara lo indicado en las sugerencias a los numerales 5.6 y 5.7.

Operacion
comercial

Numeral 5.10

En el numeral 5.10 se sefiala que en caso terceros accedan a las Instalaciones materia del Contrato, y este tercero
remunera al Concesionario compensaciones u otros conceptos por el uso de las instalaciones, tales montos seran
descontados de la Base Tarifaria.

Al respecto, se debe precisar que si estos conceptos se generan por servicios no cubiertos por la Base Tarifaria, por
ejemplo, mayor consumo de electricidad por servicios auxiliares, entre otros, no seran materia de descuento al
Concesionario. Por lo tanto, se sugiere precisar que solo seran descontados de la Base Tarifaria, los conceptos que no
generen un incremento en los costos asumidos por la Concesionaria como parte del Proyecto.

Inventario a
reportar al
MEM

Numeral 5.12

La directiva del MINEM ya contempla formatos para realizar la declaracion de bienes. Por lo que se sugiere eliminar que
“El formato para la presentacion de dicho inventario sera remitido por el OSINERGMIN” para evitar reprocesos
administrativos.




En el numeral 5.15 se incorporan penalizaciones adicionales a las tolerancias y o ya dispuesto en la NTCSE. Dado que,

Penalidades Numeral 5.15 en el ordenamiento normativo del Perd, la calidad de servicio se rige bajo la NTCSE, ésta es la que debe prevalecer y ser
la considerada a la fecha de presentacion de oferta. Esto evitara duplicidad de multas o sanciones.
En la cldusula N°8, se debe agregar un item especifico en relacién a la Actualizacion del Costo de Inversion y Costos de
OyM, tal y como ha sido considerado en los Contratos de Concesion de los proyectos eléctricos anteriores, adjudicados
por PROINVERSION.
Ejemplo: Actualizacion del Costo de Inversidn y Costos de Inversién y Mantenimiento se realizara multiplicando el valor
que resulte del proceso de licitacion por el siguiente factor:
Fa= IPPI/IPPo
Régimen .
o Donde
. Clausula 8
Fa: Factor de Actualizacién
IPPn: Se utilizara el Gltimo dato publicado como definitivo en la fecha de corte de informacion que se utilizara para efectuar
la regulacion de tarifas correspondiente.
IPPo: El indice inicial sera el ultimo dato publicado como definitivo que corresponda al mes de la fecha de presentacion
de ofertas.
Asimismo, se debe hacer referencia al procedimiento de Liquidacion Anual de ingresos por Servicio de Transmision SGT
No se deben redefinir conceptos establecidos en las leyes aplicables al régimen tarifario, en este sentido se recomienda
vincular el término al articulo de la ley correspondiente.
Régimen Numeral 8.5 En este sentido se debe modificar el texto del numeral 8.5 tal como sigue (tachando “por los usuarios”):
tarifario 8.5 “La Base Tarifaria sera pagada pertes-usuaries, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 26 de la Ley Nro.
28832y en el articulo 27 del Reglamento de Transmision. Para el calculo de la tasa mensual, se empleara la
Tasa de Actualizacion definida en el literal e) de la Clausula 8.1.”
Financiamiento | Numeral 9.5

de la
Concesion

Se sugiere eliminar el parrafo que hace referencia a declaracion jurada de potencial acreedor. Dicho parrafo es el
siguiente:

“Asimismo, presentara una declaracion jurada emitida por el potencial Acreedor Permitido en la que declare que cumple
con las calidades establecidas en la definicion de “Acreedor Pemmitido” del Contrato. A efectos de lo anterior,
PROINVERSION Unicamente se pronunciard respecto a lo siguiente: i) si los Acreedores Permitidos cumplen con lo
indicado en la definicién del presente Contrato”




La referida declaracion jurada puede ocasionar una dilacion innecesaria para la obtencion del financiamiento de los
proyectos. Dado que cada uno de los productos con los cuales se pudiera obtener el financiamiento tienen sus propios
tiempos de gestion para la aprobacion de la documentacion solicitada.

En ese sentido, la Concesionaria se estaria comprometiendo a entregar documentacion en el plazo previsto
contractualmente, pudiendo generarse incumplimiento de dicho plazo al no ser esta gestion directamente responsabilidad
de la Concesionaria.

Financiamiento

Se recomienda eliminar la palabra Unicamente resaltado con color rojo lineas abajo. En caso el Concesionario sea una
empresa existente y tenga un portafolio de proyectos a financiar podria buscar optimizaciones al financiar la totalidad de
las inversiones que tiene en cartera. Por tanto, se sugiere el siguiente texto:

de la Numeral 9.6
Concesion “b) Los recursos que se obtengan: Seran destinados dnicamente al financiamiento de los Bienes de la Concesion, para
la adquisicion de bienes y servicios requeridos para brindar el Servicio, o como capital de trabajo para la explotacién
de los Bienes de la Concesién, asi como para construir, equipar y operar la Concesién”

Se recomienda eliminar el parrafo del contrato referido al literal iii) “... iii) declaracién jurada emitida por el Acreedor
Permitido en la que declare gue cumple con las calidades establecidas en la definicion de “Acreedor Permitido” del
Contrato. ...”

Financiamiento

g?)niesién Numeral 9.8 La referida declaracion jurada puede ocasionar una dilacion innecesaria para la obtencién del financiamiento de los
proyectos. Dado que cada uno de los productos con los cuales se pudiera obtener el financiamiento tienen sus propios
tiempos de gestion para la aprobacién de la documentacion solicitada.
En ese sentido, la Concesionaria se estaria comprometiendo a entregar documentacion en el plazo previsto
contractualmente, pudiendo generarse incumplimiento de dicho plazo al no ser esta gestion directamente responsabilidad
de la Concesionaria
Se recomienda eliminar la palabra exclusivamente resaltado con color rojo lineas abajo. Esta solicitud se realiza debido
a gue, en el supuesto que el Concesionario sea una empresa existente, ésta pudiera solicitar financiamiento dependiendo

. .. de sus necesidades de inversion respecto de los proyectos que tenga en cartera de ejecucion.
Financiamiento
de la
., Numeral 9.
Concesion umeral 9.9

“Asimismo, dichos contratos deberan también contener clausulas que aseguren que los recursos del endeudamiento
seran utilizados exclusivamente—para cumplir las obligaciones del CONCESIONARIO establecidas en el presente
Contrato.”




Fuerza Mayor o
Caso Fortuito

Numeral 10.3, literal )

Se precisa lo siguiente:

[..]

La fuerza mayor o caso fortuito incluye, pero no se limita a lo siguiente, siempre que el hecho satisfaga la definicién que
antecede:

“f) Cualquier epidemia, contaminacién, plaga o evento similar que impida o limite al CONCESIONARIO cumplir con sus
obligaciones dentro del plazo del Contrato.”

Dada la situacion actual, se sugiere la siguiente redaccion:

“f) Cualquier epidemia, pandemia, contaminacion, plaga o evento similar que impida o limite al CONCESIONARIO cumplir
con sus obligaciones dentro del plazo del Contrato, esto sobre la base de las medidas que puedan ser emitidas
por el Estado peruano o por situaciones que vayan mas alla de su control razonable.”

Fuerza Mayor o
Caso Fortuito

Numeral 10.6

Similar con lo que ocurre en la Clausula 4.3, a diferencia de la Primera Versién del Contrato, se ha agregado el siguiente
procedimiento:

‘la Parte afectada debera remitir una solicitud de informacién complementaria para que la otra Parte considere plazos
superiores a los noventa (90) dias. Para ello, la Parte afectada tendra como méximo diez (10) Dias de culminado el evento
de fuerza mayor o caso fortuito para remitir la informacién complementaria que sustenta dicho periodo adicional. Esta
informacién debera ser consistente con los informes sefialados en el parrafo anterior’.

Es posible que durante la etapa de construccién se pueda presentar un nimero elevado de comunicaciones en donde se
invoque caso fortuito o fuerza mayor. Por lo que, para poder llevar una mejor gestién y menos carga administrativa (hacer
los seguimientos), se sugiere retornar al procedimiento planteado en la Primera Version del Contrato, en donde la solicitud
de suspension simplemente se presentara a los 10 dias de finalizado el evento.

Fuerza Mayor o
Caso Fortuito

Numeral 10.11

En caso se diera un cambio normativo posterior a la firma del Contrato de Concesién que implique la implementacién de
nuevos requerimientos en los procedimientos de trabajo, deberia ser catalogado como Fuerza Mayor, por lo que se
sugiere revisar y adecuar este numeral.

Por citar un ejemplo, a la fecha se ha publicado el proyecto del Decreto Supremo que aprueba el Reglamento de
Participacion Ciudadana para la realizacion de Actividades Eléctricas (RM 160-2020-MINEM-DM), el cual establece
nuevos procedimientos para la ejecucion de actividades de participacion ciudadana, lo cual podria afectar los plazos
establecidos en el Cronograma del Proyecto.

Se solicita no considerar esta clausula o que no sea aplicable para aquellos que afectan procedimientos administrativos
en curso.




Liquidacion del
Contrato

Numeral 13.32.6

En este numeral se indica que en caso de terminacion por fuerza mayor o caso fortuito, el Monto de Liquidacion sera el
Valor Contable més la mitad de los costos de la Intervencion de la Concesion y de la Licitacién de la Concesion, de ser
el caso y si el Contrato termina antes de la Puesta de Operacion Comercial, el Valor de Liquidacién serd los montos antes
indicados mas los Gastos Preoperativos.

Dado que la terminacion se configuraria por fuerza mayor o caso fortuito y no por causa imputable al Concesionario, el
valor reconocido de liquidacion debe incluir, ademas de lo indicado en el parrafo precedente, las penalidades o multas
que hayan sido generadas por la terminacién anticipada del contrato y los costos que se originen producto de la referida
terminacion.

General

Anexo 1
Numeral 1.1

Se menciona que la configuracion general del proyecto tomé como base el anteproyecto desarrollado por la consultora
LEME. En ese sentido se percibe que no se ha detallado cada uno de los equipos a instalarse el proyecto de interconexion.
Por ejemplo, no se detalla los seccionadores, equipos de medicidn de corriente y tensién. Se sugiere, independientemente
del anteproyecto, detallar todos los elementos a instalarse en el proyecto de interconexion.

Asimismo, se hace mencién que, a efectos de cumplir con los requisitos técnicos del Contrato, el Concesionario debera
observar el Acta Binacional denominado “Reunion de Coordinadores Técnicos Peru y Ecuador”. Debido a ello, solicitamos
gue sea de conocimiento de todos los postores la referida Acta.

Subestaciones

Anexo 1
Numeral 1.8

Se menciona que la configuracion de conexién de barras serd de interruptor y medio. Pero no se detalla el mando del
interruptor. En el anteproyecto se menciona que utilizardn mando sincronizado. Favor de precisar que todos los
interruptores a utilizarse en 500kV utilizaran mandos sincronizados.

General

Anexo 1
Numeral 2

Se salicita que se aclare quien dirimira diferencias técnicas que se encuentren en los requerimientos técnicos contenidos
en las regulaciones del lado ecuatoriano y el lado peruano.

Licenciamiento

Anexo 1

Numeral 3.1, literal d)

Se establece la obligacion del Concesionario en obtener la aprobacion del Instrumento de Gestion Ambiental

ambiental Al o i correspondiente, sin embargo, se considera necesario que el Concedente defina un area de influencia indirecta minimo
Requerimientos Técnicos para la elaboracion del Instrumento Ambiental, con la finalidad de asegurar la adecuada caracterizacién del medio fisico,
Generales bioldgico y social para la ejecucion de los controles ambientales
i Durante algunas exploraciones de campo en la zona de las coordenadas del punto de frontera nuestros especialistas han
Lineas de Anexo 1

transmision

Numeral 3.1, literal e)

identificado zonas con vestigios arqueoldgicos que podrian impedir la implantacién de una estructura en las coordenadas
indicadas, para lo cual sugerimos que en lugar de unas coordenadas fijas para la torre de frontera, se indique un poligono
o un radio alrededor de dichas coordenadas, donde podria establecerse esta llegada.

Licenciam iento | Anexo 1 . Se solicita que se indique en qué plazo el concedente obtendra la opinion técnica favorable de SERNANP en relacion con
ambiental Numeral 3.1, literal f) el proyecto.
Lineas de Anexo 1

transmision

Numeral 3.2

Se sugiere compartir el compendio de normas ecuatorianas que se tuvieron en cuenta para el desarrollo del anteproyecto.




Lineas de
transmision

Anexo 1
Numeral 3.2

Numeral 6.5 del documento
8378- LEME-151

Se sugiere indicar el valor maximo permitido de pérdidas Joule, en caso de que se presente un aumento de longitud en
la linea con respecto a lo definido en el anteproyecto de LEME.

Lineas de
transmision

Anexo 1
Numeral 3.2

Numeral 10.3 del documento
8378- LEME-151 — tabla 38

Se sugiere considerar un nivel de sefial igual a 54 dB/(uV/m) de acuerdo con la normativa peruana: Normas Técnicas del
Senvicio de Radiodifusion RESOLUCION MINISTERIAL N° 358-2003-MTC-03. Este valor es mas critico para el célculo
de la relacion sefal a ruido (SNR) que el que se esta considerando en el anteproyecto de LEME (67 dB/(uV/m).

Lineas de
transmision

Anexo 1
Numeral 3.2

Numeral 6.6.3 del documento
8378- LEME-151 — tabla 22

En el anteproyecto se indica que la capacidad de corriente de corto circuito de los cables de guarda con fibras dpticas
(OPGW) son de 190 kA2s y 81 kAZ2s,se sugiere indicar que estas capacidades de corriente de corto circuito tiene en cuenta
la estimacion del nivel de corto en las subestaciones para un periodo de vida Util de 30 afios.

Lineas de
transmision

Anexo 1
Numeral 3.2

Numeral 6 del documento
8378- LEME-151

Se sugiere indicar qué entidad debe aprobar los disefios de la linea en los aspectos que implican andlisis de extremo a
extremo (Tasa de salidas, pérdidas Joule, ampacidad, transposiciones, etc.). Es importante que se indique que los criterios
de disefio que primaran en la revision por parte de los entes de aprobacion (OSINERGMIN, COES y Supervision) son los
indicados en el anteproyecto de LEME.

Lineas de
transmision

Anexo 1

Numeral 3.2
LINEAS DE TRANSMISION

En caso de que se presente una diferencia técnica entre el Anteproyecto LEME y la normatividad peruana vigente y
aplicable, agradecemos confirmar que el criterio que se debe tener en cuenta para el desarrollo de la ingenieria del
proyecto debe ser el del anteproyecto. Esto con el fin de que los entes de aprobacion tengan esta claridad, pues, tal como
ya lo hemos indicado, temas como niveles de radio interferencia, nimero de salidas 100 km/afio, limite térmico del
conductor en condiciones normales y de emergencia, entre otros, tienen criterios mas exigentes en el PR20 que en el
anteproyecto de LEME.

Lineas de
transmision

Anexo 1

Numeral 3.2.2

Se sugiere indicar en el parrafo “El disefio del aislamiento, de las distancias de seguridad, las puestas a tierra, el uso de
materiales apropiados, asi como la correcta ejecucién de los trabajos de mantenimiento, entre otros aspectos, deberan
ser tales que la tasa de salida de servicio de la linea no exceda de 1 salida/(100 km-afio) independiente del tipo de
falla” (el resaltado es nuestro).

Agradecemos validar este criterio, pues la normatividad peruana vigente (PR20) discrimina fallas por blindaje y por
flameos inversos, siendo esta una condicion mas critica para el disefio de la linea que lo que establece el anteproyecto
de LEME.

En caso de que el contrato confirme que el criterio del anteproyecto de LEME prevalece sobre el PR20, esta condicion se
mantendra vigente durante el desarrollo del proyecto.




Lineas de
transmision

Anexo 1
Numeral 3.3.1
SE Piura Nueva

Teniendo en cuenta que la SE Piura Nueva es parte de la convocatoria “Enlace 500 kV La Nifia — Piura Nueva,
Subestaciones, Lineas y ampliaciones asociadas” adjudicada en concesion a la “Concesionaria Linea de Transmision La
Nifia S.A.C” y, dado que la informacién del mercado indica que la ubicacion de la SE Piura Nueva difiere de las
coordenadas mencionadas en la segunda version del contrato (Anexo 1, Numeral 3.3.1. SE Piura Nueva), se sugiere a
PROINVERSION que las coordenadas que se indiquen en la version final del contrato o de las bases (lo que primero
ocurra), correspondan efectivamente a la ubicacion/localizacion de la SE Piura Nueva seleccionada por la “Concesionaria
Linea de Transmision La Nifia S.A.C”. Esta sugerencia se hace con el fin de que todos los inversionistas interesados
cuenten con el mismo nivel de informacion.

Subestaciones

Anexo 1
Numeral 3.3.1 literal f)
Telecomunicaciones

Se solicita confimar si “la concesionaria publica de los servicios de telecomunicaciones y/o empresas con autorizacion
para prestar servicios de telecomunicaciones”, suministrara los equipos de telecomunicaciones que equiparan o
iluminaran las fibras opticas que instalara el proyecto

Se solicita precisar que debe incluir la integracion del nuevo SAS que se instale para el nuevo diametro con el SAS

. Anexo 1 . existente en Piura Nueva y el SAS de la parte ecuatoriana. ¢ Se debe incluir intercambio de sefiales? De ser asi, ¢cuéles
Subestaciones | Numeral 3.3.1 literal g) . N - :
serian estas sefiales (posiciones, comentados, protecciones)?
Control
Asimismo, indicar como seria la operacion de la bahia de linea de la interconexion de los dos paises.
Se solicita que se confirme si la linea tendrd un esquema de compensacion simétrica (misma potencia en los reactores
de linea tanto en Peru y Ecuador).
Asimismo, se indica en este numeral que se debe instalar un reactor de linea trifasico del orden de 120 MVAr. Dada la
Anexo 1 longitud total de la linea, y que lo recomendable para este tipo de soluciones es tener una compensacién simétrica, se

Subestaciones

Numeral 3.3.1.2
Ampliacion de SE Piura Nueva
500/220 kV

recomienda revisar el tamafio de la potencia de los reactores de linea, pues con los reactores de 120 MVAr, la linea
quedaria con un grado de compensacion menor al 60%.

Adicional a ello, se solicita revaluar el criterio de dejar maniobrables los reactores de linea para dejarlos fijos. Dado que,
para el control de tensiones en un sistema, esto se podria hacer con la entrada y salida de reactivos de los cuales se
tenga control directo, y mediante equipos especificos sin depender de la disponibilidad de otros activos, como las lineas
en este caso. Ademas, se debe tener presente que la convocatoria plantea instalar un reactor de barras y en Piura Nueva
500 kV también se espera tener un EACR, equipos destinados especificamente para el control de tensiones en un
sistema.

Subestaciones

Anexo 1
3.3.1.3 Esquemade
separacion de Areas

Se solicita que se confirme si se requieren equipos de medicion fasorial (PMUs) en las Subestaciones Trujillo, La Nifia 'y
Piura Nueva ya que en el contrato de concesion SGT “Enlace 500kV La Nifia-Piura, Subestaciones, Lineas y Ampliaciones
Asociadas” se solicité la instalacion de PMUs en dichas subestaciones.

En caso de requerirse nuevas PMUs, favor indicar como seria su implementacion (ya que no podria ser parte de las
protecciones existentes) y como seria su integracién con las PMUs y PDC existentes en la subestacién Piura Nueva.




Subestaciones

Anexo 1
3.3.1.3 Esquemade
separacion de Areas

Se solicita que se confirme si se requiere un equipo Concentrador de Datos Fasoriales (PDC) en la Subestacion Piura
Nueva ya que en el contrato de concesién SGT “Enlace 500kV La Nifia-Piura, Subestaciones, Lineas y Ampliaciones
Asociadas” se solicitd la instalacion de un PDC en dicha subestacion.

En caso de que se requiera la instalacién de nuevo PDC, favor indicar como seria la integracién con el PDC existente.

Subestaciones

Anexo 1
3.3.1.3 Esquemade
separacion de Areas

Se soalicita que se indique las caracteristicas y funcionalidades que debe tener el equipo Load Shedding Controller

Subestaciones

Anexo 1
3.3.1.3 Esquema de
separacion de Areas

Se solicita que se indique cual es el alcance del servicio de comunicaciones por fibra éptica solicitado entre las
subestaciones Trujillo-La Nifia-Piura Nueva. ¢, Se debe suministrar solo el medio con las caracteristicas indicadas? ¢ 0 se
debe incluir en la oferta la prestacion de servicios como tal con los costos recurrentes que esto implica?

Subestaciones

Anexo 1
3.3.1.3 Esquemade
separacion de Areas

Se solicita que se indique las caracteristicas del equipamiento (PMUs, PDCs, LSCs, software de gestién) que se encuentra
instalado actualmente en la interconexién Ecuador-Colombia.

Favor aclarar ademas como seria la aprobacion del esquema de separacion de area en conjunto con la parte ecuatoriana
y como seria el procedimiento de la aprobacién por parte de los dos paises.

Subestaciones

Anexo 1
3.3.1.3 Esquemade
separacion de Areas

Se solicita que se aclare si los equipos requeridos para el ESA deben ser los mismos de la interconexién Ecuador-
Colombia de acuerdo con lo indicado en este texto “...el equipamiento previsto (PMUs, PDCs, LSCs, asi como el
software de gestién) debera ser compatible con latecnologia de PMUs implementada en la Interconexion Ecuador
— Colombia (ESA Ecuador — Colombia).”

Favor indicar como debe ser la integracién del sistema de separacion de areas requerido con el sistema de separacion
de areas que actualmente se encuentra funcionando entre Perd y Ecuador.

Subestaciones

Anexo 1
3.3.1.3 Esquemade
separacion de Areas

Dada su importancia, se solicita precisar los siguientes requerimientos técnicos del esquema de Separacion de Areas:
*  Funcionalidad del sistema.

*  Funciones de control/proteccion que deben ser implementadas.

+  Cuédles deben ser las variables a ser monitoreadas.

*  Qué acciones de control/proteccién deben ser implementadas.

» Alcance de las pruebas que se deben realizar.

Indicar como debe ser su integracion con los sistemas WAMPAC existentes, asi como con el sistema de separacion de
areas entre Colombia y Ecuador.

Subestaciones

Anexo 1
Numeral 3.3.2

Requerimientos Técnicos de

Subestaciones

Se solicita que se indiquen las caracteristicas técnicas de los equipos considerados en el ANTEPROYECTO LEME e
indicar si para aperturas en el sentido longitudinal los seccionadores semipantografos horizontales pueden ser
reemplazados por seccionadores de rotacion central o doble apertura.




Lineas de
transmision

Anexo 1
Numeral 3.2.2, literal @)

Se menciona que se debe cumplir con la calidad de producto de acuerdo con la NTCSE. ¢ Se debe entender que el calibre
del conductor podria modificarse? ¢Se debe incluir compensacion reactiva adicional para casos de plena carga?
Sugerimos, se especifique las condiciones de calidad de producto o en todo caso, considerar solamente la calidad de
suministro.

Subestaciones

Anexo 1
Numeral 3.3.2, literal e.2)

Se menciona que el sistema de proteccion del reactor de barras es el que se indica en el anteproyecto LEME, pero en
dicho documento no se especifican reactores de barras. ¢, Se debe entender que el reactor de barras tendra las mismas
protecciones que el reactor de lineas? Sugerimos se detalle el sistema de proteccion del reactor de barras.

Subestaciones

Anexo 1
Numeral 3.3.2, literal f)
Telecomunicaciones

Se solicita confirmar si como medio de respaldo para el enlace internacional se utilizaran las fibras épticas contenidas por
el segundo cable OPGW

Se menciona que la resistencia de puesta a tierra serd como maximo 25 ohmios. Al respecto, sugerimos considerar que

Lineas de Anexo 1 o . . .
trasmision Numeral 4.1 en aquellas torres cuyo suelo tenga alta resistividad y no sea posible obtener los 25 ohmios, se considere el uso de
pararrayos de linea para mitigar las sobretensiones de maniobra.
Anexo 1
Lireee oo Numeral 4.1.1 Se sugiere complementar este numeral indicando cuales son los criterios de disefio de la torre de frontera que aplicaran

transmision

Numeral 9 del documento
8378- LEME-151

(peruanos o ecuatorianos).

Se solicita confirmar si el reactor de barra lleva su propio interruptor o este se maniobrara con los interruptores de los
cortes. El unifilar de la convocatoria muestra que debe tenerlo, mas esta celda no esté descrita en el alcance de las obras
en la subestacion.

Anexo 1
Subestaciones | Esquemal Asimismo, se solicita que se confirme si los reactores de linea tendran su propio reactor de neutro. El unifilar de la
convocatoria no muestra estos equipos (reactor neutro).
Adicionalmente, en el diagrama unifilar se muestra que en el borne del reactor de barras hay un juego de interruptores
los cuales no estan especificados. Se sugiere retirarlos del diagrama unifilar.

5 Sugerimos aclarar el protocolo de tiempos de respuesta, dado que no se encuentra definido un protocolo para la toma de
Lineas .d(.-:', Anexo 1 decisiones técnicas cuando se presente la oportunidad de optimizacion a lo establecido en el Anteproyecto LEME.
transmision Esquema 2 Agradecemos que ese protocolo establezca tiempos limite para respuestas, canal de comunicaciones y forma de como

llevar a discusién un tema en particular a las entidades peruanas y ecuatorianas.
Anexo 1 Se solicita que se aclare como se realizaria la coordinacién entre Pert y Ecuador, ya que se indica que el fabricante del
Subestaciones | Cuadro No 1 relé diferencial de linea lo impone el pais que gestione primero la adquisicién. ¢existe alguna restriccion de fabricante?

Asimismo, se solicita que se indique si la coordinacion de todos estos aspectos bilaterales las hara los organismos
oficiales de los dos paises.




Adicionalmente, se menciona que la capacidad de la linea de transmision por limite térmico es de 1500MVA, pero en el
anteproyecto se menciona una capacidad de 2000MVA en emergencia. Al respecto, favor de precisar la capacidad de
emergencia y que en dicha condicidn se respete las distancias minimas al suelo.

Subestaciones

Anexo 1
Cuadro No 1

Sistemas de proteccion

Cuadro No 2
Numerales 6,7,8.

Para una adecuada especificacion, por favor confirmar los requisitos que deben ser cumplidos por el sistema WAMPAC,
esto es:

e Funcionalidad del sistema,

e Funciones de control que debe serimplementadas,

e Cudles serian las variables a ser monitoreadas,

e Qué acciones de control deben ser implementadas, etc.

En el contrato de concesion SGT “ Enlace 500kV La Nifia-Piura, Subestaciones, Lineas y Ampliaciones Asociadas” ya se
habia solicitado un sistema WAMPAC. Favor indicar como seria la integracién del sistema WAMPAC requerido con el
sistema WAMPAC existente y con el SISTEMA DE SEPARACION DE AREAS.

Anexo 1 Se solicita que se indique que tipo de sefales se deben considerar para el intercambio entre los centros de control de
Subestaciones | Cuadro No 2 Per( y Ecuador.
Numeral 11. - . L
Favor indicar como debe ser la integracion de los dos centros de control.
. Se solicita cambiar el t¢érmino “considere” por “observe”, quedando el mencionado literal como sigue:
Procedimiento
de Verificacion | Anexo 2 “En caso de que el Inspector y/o el OSINERGMIN, observe censidere que el resultado no es satisfactorio, conforme se

de Pruebas del
proyecto

Numeral 3, literal e

haya establecido en las actas de pruebas, el CONCESIONARIO (Jefe de Pruebas) procedera a efectuar la subsanacion
correspondiente. La nueva prueba se hara unicamente en el punto o en los puntos que no resultaron satisfactorios.”

Procedimiento
de Verificacion
de Pruebas del
proyecto

Anexo 2
Numeral 3, literal f) i

A fin de que la existencia de observaciones subsanables no impida iniciar la Operacion Experimental, se sugiere modificar
el parrafo tal como sigue:

“ 8i, de acuerdo con la evaluacion efectuada por OSINERGMIN, las observaciones fueran de caracter subsanable
(menores), el CONCESIONARIO debera levantarlas en el plazo que sea definido por OSINERGMIN, sin que esto limite
continuar con la Operacion Experimental.”

Subestaciones

Anexo 5
Telecomunicaciones

Se solicita permitir instalar los ODfs que contendran las fibras épticas reservadas para el estado peruano en los gabinetes
que el Concesionario del Contrato de Concesion: “Enlace 500 kV La Nifia — Piura, Subestaciones, Lineas y Ampliaciones
Asociadas”, instalara.




Esto permitira que el conjunto de fibras Opticas propiedad del estado peruano queden en un mismo ambiente en la SE
Piura Nueva.

Dentro de los hitos del proyecto no se ha considerado la Obtencion del Instrumento de Gestion Ambiental para el proyecto,
siendo este parte de la ruta critica del proyecto.

En ese sentido, de acuerdo a diversos antecedentes, se solicita incorporar dentro de los hitos la Obtencién del IGA en 28
meses de plazo, de acuerdo al siguiente detalle:

Actividad Plazo
Contratacion de Consultora Ambiental 1 mes
Elaboracién del PPC y TDR por clasificacién anticipada 4 meses
Aprobacion del PPC y TDR 2 meses
Cronograma Anexo 07 Ejecucién del Primer Taller del PPC 1 mes
Primera Campafia de Linea Base 3 meses
Segunda Camparia de Linea Base?! 6 meses
Gestion y Ejecucion del Segundo Taller del PPC2 2 meses
Ingreso del EIA y Aprobacion del Resumen Ejecutivo 2 meses
Gestion para la Ejecucion del Tercer Taller del PPC3 2 meses
Ejecucion de Audiencia Publica 2 meses
Emision de Observaciones al EIA* 1.5 meses
Levantamiento de Observaciones y Aprobacion del EIA 1.5 meses
Hitos del Se sugiere la inclusion del hito 2 relacionado al instrumento de gestion ambiental aprobado pues marca un hito relevante
proyecto Anexo 7 para el inicio de construccién del proyecto siendo parte de la ruta critica para el proyecto

! Tener en cuenta que dependera de la fecha de adjudicacién del proyecto y considerando las estacionalidades transitorias los meses de abril y mayo (transicién entre época humeda y seca) y setiembre y octubre (transicién entre época
seca y himeda)

2 Se debe haber ejecutado las 2 campafias de la linea base

3 Se debe tener aprobado el Resumen Ejecutivo

4 Se debe contabilizar los 30 dias posteriores a la audiencia publica para las observaciones de la ciudadania, en adicién a los plazos normativos



Hitos Plazo en meses

1.- Entrega de archivos magnéticos fuente del proyecto de ingenieria a nivel 12
definitivo, conforme a la Clausula 4.8.

2.- Instrumento de Gestibn Ambiental aprobado por la Autoridad o8
Gubernamental Competente

3.- Cierre Financiero del Proyecto 28

4.- Llegada a los correspondientes sitios de obra de las estructuras de soporte 36
y conductores de la linea a que se refiere el Anexo 1 del Contrato

5.- Puesta en Operacion Comercial 48

También solicitamos la modificacién de los plazos de los hitos 3, 4 y 5, conforme a los plazos que se sugieren en el cuadro
anterior. Se debe tener en consideracion que la Concesionaria solo puede desplazar a sitios de obra todo el suministro
necesario para la construccién a partir de la aprobacion del instrumento de gestion ambiental.

En base a la experiencia que se tiene en construccion de proyectos, se prevé un plazo de construccion de 18 meses para
este proyecto, a los cuales se les debe adicionar los 20 dias establecidos en el Contrato para la aprobacién del Informe
Final y 30 dias calendarios para el periodo de Operacion Experimental. Con lo cual, se sugiere considerar que la puesta
en operacién comercial se cumpla en un plazo de 48 meses, contados a partir de la Fecha de Cierre

Consulta De acuerdo con la Sentencia A.P. N° 29126-2018, se declara la nulidad con efecto retroactivo de la Décimo Quinta
Previa / Plan Anexo 09 Disposicion Complementaria, Transitoria y Final del Decreto Supremo N° 001-2012-MC. En ese sentido, se solicita que
Informativo se indique cual sera el procedimiento que seguira el concedente para la ejecucion de la Consulta Previa para el Proyecto.
Se sugiere definir la cantidad de profesionales y técnicos solicitados para la ejecucion del servicio e incluir un organigrama
Términos de requerido.
referencia Anexo 11 |
Numeral 5 Dado que el proyecto es de larga duracién, es necesario un dimensionamiento adecuado de los recursos requeridos para
la ejecucion del servicio de Supervision a considerar por todos los postores.
Términos de ) . ) . o ) o ) .
referencia Anexo 11 Se sugiere omitir que los reportes en materia de seguridad, incidentes y accidentes sean solicitados por Osinerming
Numeral 6

debido a que la autoridad competente de fiscalizacion en materia de seguridad es Sunafil




Lineas de
transmision

Aspectos Generales

Sugerimos incluir un parrafo en el Anexo 1 donde se indique que se deben usar los aisladores de vidrio con recubrimiento
de silicona con las caracteristicas técnicas indicadas en el anteproyecto de LEME asi como el nimero de aisladores por
cadena especificados 0 sea 28 en cadenas de suspension y 29 en cadenas de retencion y que esto es de obligatorio
cumplimiento.




